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представлену на здобуття ступеня доктора фiлософii
з галчзi зýань 01 освiталIедагогiка

за сшецiальнiстю 01б Спецiальна ocBiTa

Актуальнiсть дцсертацiйноi роботи. Розвиток iнклюзивноТ моделi

навчання акryалiзуе пошук ефективн}тх сц]атегiй супроволч дiтей iз розладами

спектра аутизму (РСА). Прiоритетним завдаЕням для цiеТ категорiТ школярiв е

не лишIе заýвоення зЕань, а й фоrrм_ування механiзмiв сотдiальноi'адаптыIiТ та

самореryляцii. Проте, rrопри значку кiлькiсть дослiдженъ когнiтивноt та

емоцiйноi сфер дiтей з РСА, аспект розвитку прогностичних функцiй ikHboi

уяви з₠tпишаеться недостатЕьо висвiтленим, що створюс cyTTcBi бар'ери для

моделювання ними соцiальних сиryацiй та вибору конструктивних стратегiй

поведiнки.

Актуалънiсть теми дослiдження зумовлена необхiднiстю шодоланЕя

суперечностi мiж важливiстю прошIOстиIIЕЕх функцiй уявидJuI життедiяльностi

та соцiаrriзацiТ дитини та вiдсутнiстrо науково обrрунтованих комIIJIексних

методик iхнього цiлеспрямованого формування в освiтнъому процесi. Брак



вiдповiдких методичних розробок дJuI молодших школярiв iз РСА визначае

доl{iльнiстъ i свсlечаснiсть обраногсr нашрям-ч науковс}гсr шошryку.

Сryпiнь обrрунтованостi науковпх положень, висновкiв i

рекомендацiй, Ретелъний науково-теоретиIIний аналiз дисертацiйноi роботи

<<Розвиток гIрогностичних функцiй уявиу молодших школярiв з РСА> Боровець

вдrlJIо обrрунтованс) акт_уалънiсть обраноТ теми, визЕаченс) мет_у, завдання,

предмет та методи дослlдженнr[, розкрито наукову новизну

знач_чтцiсть здобутих результатiв, подаЕо вiдомостi про

впровадженЕя результатiв.

У перurо74у розdiлi здiйснено аналiз дослiджyваноТ проблеми у

вiтчизнян tй та зарубiжнiй лiтераryрi, що дозволило визначи ти у яву як складний

пlзнаваJIьнии пр(}цес, [цо е фундаменташьною умовою творчоТ дiяльностi,

особистостi. Встановлено,самореryляцll та соцl₠л"лlзац11 осоOистост1. бстановлено, що розвиток уяви

пiлгlорядковуетъся закономiрностям формування випц{х психiчних функцiй

(вiд мимовiльноi до довiлъноi, вiд реtrрOдуктивноТ до твOрчоi), а tt прогностична

фrrнкцiя е базовою для створення вцчтрiшЕього плану дiй та uередбачення

наслiдкiв власноI поведiнки.

Лослiдження особливсlстей псrтхiчного розвитку дiтей iз порупrеннями

психофiзиttного розвитку виявило специфiчнi дефiцитарнi прояви уяви, а саме:

у дrтеи з 1нтеJIек]у;IJIьниN'и та, мовленневишIи IIорушеннjми сшостерlгаетьс_я

iHepTHicTb, схематичнiстъ образiв та низька здатнiстъ до IшануваннrI дiяльностi;

у дiтей з РСА уява мае перев₠Dкно репродуктивний, мr}лс гн.ччкий характер i

часто обмежена вузьким колом iHTepeciB. Через фрагментарнiсть сприймання та

специфiк.ч мислення, у цiеТ категорii школярiв сутт₠во страждае цiлiснiсть

образiв та прогностична дiяльнiстъ, що створюс значнi бар'ери в ocBiTHboMy

проr{есr.

Взаемозалежнiсть уяви з мислеЕЕям, пам'яттю та мовленням пiдтверджуе

необхiднiсть комплексного пiдходу до вивчення iT шрOгностичних функцiй, що

Лiани Петрiвни дав

дослiдження, що е

змоry виокремити позитивнi

значним вЕеском у сучасну

та знач,чщ1 аспекти наyкового

педагогiчну науку. У всryпi

та IIрактичЕу

апробацiю та



стане пiдгрунтям для под;rпьшого проведення коЕстаryвапьного ексrrеримеЕry

та висвiтленсl у дl]угOм-ч роздiлi досrriдження.

У dpyzotay розdiлi обrрунтовано методику дiагностики рiвня сформованостi

прогностичн}D( функцiй уяви у молодших шкоrrярiв iз розладами спектру

аутизму (РСА), скJIадними порушеннями та типовим розвитком. Автором

виоц]емлено критерiТ та показники дослiдження, кожен з яких opieHToBaнo на

оцiнку за певними параметрами: стану вербальноi та неверба-гrьноi уяви, рiвня

рс}звитку Еаочно-образного миоленнlt, здатЕостi до встаноRлення причинно-

наслiдкових зв'язкiв, прогнозуванIu{ подiй та сформованостi вкутрiшнього

цлан_rr лiй i рефлексri.

Результати вивчення проана-ltiзованi за трьома скJIадовими: розвиток уяви

(когнiтивно-креативна складова), а саме if вербалъного та неверблъного

компонентiв; розвиток мислення (огrерацiйна складова), щ0 дозволило

визЕачити priBeHb }Iаочно-образногсt миýJIенЕя та здатнiсть до аналiтико-

синтетичноi дiялъностi; рOзвиток прогностичних функцiй (дiяльнiсна

складова), а саме прOгнOстичний та реryJuIтивний компоненти.

Автором розроблено та адаптовано дiагностичний iнструментарiй з

урах,yванням особливостей дiтей з РСА, зокрема впроваджено системy

диференцiйованоi допомоги (вербапънi пiдказки, вiзуальнi опори, наочнi

зразки), /{ля проведення порiвняльного аналiзу груп_ч мOлодJJих пrколярiв було

подiлено на три категорii: верба;rънi дiти з РСА та збереженим iнтелектом;

веrrбалънi дiти з РСА та пOрyшеним iнтелектом; невеgrбальнi лiт.и з РСА та IП"

рiвня обiзнаностi педагогiв та батькiв щодо особливостей формування

прогЕOстичIlих функцiй уяви, що реа-гtiзовано через розробленi aBTopcbKi

анкети. Ще дозволилс оцiнити

середовища (зокрема в KoHTeKcTi

У лпр₠-mьому розdiлi

комплексного пiдходу до корекцiйноТ роботи з розвитку прогностичних

Зас.гryговуе на уваry комILпексний пiдхiд автора, який вкJIючае вивченнlI

роль соцiального оточення та освiтнього

FГУШ) у розвитку дослiджуваних процесiв.

обrрунтованс доцiлънiстъ застосуваянrI

функтtiй _rrяви у молодших школярiв. який включае наочнi методи



(використання карток-пiдказок, пiктограм, схем), практичЕi прийоми (iгРОВi

сицчачiТ" вIтрави на розвиток дрiбноТ мсlтоЕrики" конýтруктивцч лiялънiстъ) та

Педагогiчне

модель розвитку

взаемопов'язанi

технслогiчний

вербалънi методи (бесiди, rr0яснення, стимуJIювання мOвленнсвоТ активНостi).

забезпечення представлене дослiдницею як

прогностиrlних функцiй уяви, до складу якоi

блоки: концепт,ч алъно - дi агн остичяий,

та оцiнювалъно-результативний. У формуваlьному

екýпериментi б,vли використанi дидактичнi вправи на розвитсlк вербальноТ та

невербальноТ фантазii; iгровi завдання на встановленIuI причинно-наслiдкових

зв'язкiв; завдаЕня на форь4чваннrt внутрiшнього плану дiй та розвиток наочно-

теоретична

входять три

змiстовно-

образного мисленшI.

Пiд час форм_ува_гrьног0 експерименry аtsтором розроблено та апробовано

систему корекцiйно-розвитковоТ роботи <<Розвиток прогностичних фУнКЦiЙ

уяRи y мололшIих шIкоJтярiв з РСА>)" Вона складаеться з кiльксlх стратегlчниN

напрямкiв, а саме: пiдготовчий етап) щ0 спрямовувався на наJIагоДженн;I

емоцiйного контакту, розвиток гrередумов уяви через сенсорн_v стим,vJulцiю та

iмiтацiю; операцiйно-когнiтивний етаII, щ0 сЕрямовувався на формування

цiлiсних образiв сприйшrання, розвиток здатЕостi до наочного модеJIювання та

планувати власЕу дiяльнiсть та розвиток рефлексивних навичок; креаТиВНо-

соцiальний еташ - активiзацiя твс}рчlтх злiбностей у вiльнiй дiяльностi Та

a.
iнтеграцtя отриманих навичок у процеси соцlаJIьЕо1 взасмод11.

Варто вiдзнжити, що кожний роздiл дисертацiТ мае свою наукову

значущiсть, слуryе науковим пiдцрунтям дJUI наступног0 роздiлу, у роботi

сФортчгульоване цiлiсне i систешrне бачення вивчення та формування

прогностичних функцiй уяви у мслодших школярiв.

Наyкова нсвизна одержаних рсзyльтатiв. У лисертапiйному досдiДженi

поглиблено та уточнен0 змiст та

ocBiTHboMy гrроцесi; роль батькiв у

методи корекцii розвитку учнiв з РСА

корекцiйно-розвитковiй роботi з дiтьми

в

5



ООП; дослiджено динамiку розвитку уяви та i1 прогностичних функцiй у

молоцших школrtрiв з РСА та скJIадЕими Iтс}Ё)ушеннrtми розвитк_у; с}шисано

особливостi розвитку психiчних процесiв, TicHo пов'язаних з уявою у чiеi

категорii дiтей; розроблено KoHKpeTHi критерiТ та показники piBHiB розвитку

прогностичних функцiй уяви для дiтей з РСА; розроблено, обЦрунтовано та

експеЁ)иментаtпьно перевiрено комплексн_ч пr}оIрам,ч корекцiТ розвитку

прогностичних функцiй уяви. Подальшого розвитку набуло питаннl{ про

вагомiсть реалiзачiТ корекцiйно-розвиткових цiлей у шpolteci навчаrtня

молодших шкоJIярiв з РСА та скJIадними порушеннrIми, у складi яких е РСА.

[Iракгичне значецня одержанЕх резyльтатiв визнача₠ться розробкою та

апробацiею методики дослiдження уяви та il'прогностиlIнlD( функцiй; розробцi

та запровадженнi критерiiЪ i показникiв piBHiB розвитцy уяви молодших

школярiв; шрограми корекцiТ розвитку прогностичних функцiй уяви молOдших

школярiв з РСА та складними порушIеt{Еями, в cTpyкT_yr_li яклrх е РСА. KpiM того,

розроблено методичнi рекомендацiТ практичного спрямування для батькiв та

педагогlв, що дOзвOJIяе пlдвищити

шкOляра.

ефективнiсть супрOвод"ч молодшого

HayKoBi працiо якi вiдображають результати дисертацii'. Апробацiя

результатiв дисертацiйного дослiдження здiйснюваJIасъ на мiжнародних,

всеукраlЪсъких та регiонаJтьних наVково-практичних конференцiях. OcHoBHi

цоложення й висновки дисертацiйного дослiдження представленi у 1З наукових

праIIя]х" iз них: 4 cTaTTi у Еа_укових фаховrтх видаЕн;гх Украiни: 9 п,чблiкапiй

апробацiйного характеру.

Вiлсутнiсть порушення академiчноi лобрOчесностi. За резулътат₠lhdи

перевiрки дисsртацiйноТ роботи та публiкацiй не виявлено ознак академiчного

плагiаry, елементiв фабрикашiТ та фальсифiкаlriТ.

Загальпа оцiнка диеертацii'. Резулътати наукоtsого дослiдження

Боровеlдь Л"П. дають гriдставу вважати, Iцсl визначецi завда}IцlI рсалiзовано,

мета досягнута, а cyкyпHicTb отриманих результатiв е важливими для Teopii та



методики шедагогiчноТ науки в цiлому, вважасмо за необхiдне висловити певнi

гrобажанн,я, що виникли у Iтроцесi tlеценз}rваннrt результатiв.

i. Було б доречним посилити теоретичне наповнення пiдроздiлу 1.З

шuIяхом бiльш детапъного висвiтленнrl спешифiки уяви та iT прогностичних

функцiй у шrколярiв з РСА, зокрема через поглиблення аналiзу впливу

фirагментаrrностi сприймання та ригiдностi мислеЕня на процеси побудови

часовоi шерспективи й формуваняя внутрiшнього плану дiй, а такOж допов}Iити

текст даними про взаемозв'язок мiж дефiIlитом соt{iальноТ уяви та трудЕd}II{ами

передбачення наслiдкiв власних дiй у соцiальних сиryацiях.

2. Важливою скJIадовою дослiдження е вивчення рiвня обiзнаностi

батькiв та педагогiв щодо особливостей уяви дiтей з РСА. Однак iз тексry

розлiлiв не д0 кiнця зрозумiло, як саме здiйснюватиметься практична

пiдготовка батькiв. Залишаеться вiдкритим питання про форми та методи

системного rlавчаЕця батъкiв, якi б дозволили забезrтечити еднiсть корекцiйного

впливу. Було б доречним розширити змiстовно-технологiчний блок програми

0кремим напрямом методичноТ пiдготовки батькiв для забезцеченнJI елностi

корекцiйного вIIJIиву в закладi освiти та ciM'i.

З. Лоцiльно розширити опис

формува-гrьнсго експерименту. Враховуючи

змiсry <<пiдготовчого етапу}>

зазначенi у другоrчIу роздiлi

т,рудноu{i зi встановленням контакry (особливо з невербалъними лiтьми), було

б важливо деталiзувати KoHKpeTHi технiки подоланшI комунiкативних бар'ерiв

та сенсорних шеревантаженъ, якi азтор використовуваз перед пOчатком

0сновних дiагностичних та корекцiйних процедур. Ide дозволило б iншим

дослiдникам та практикам ефективнiше використов}iвати розроблену методик_у

корекц11.

4.

огрiхiв.

Дисертацiя не позбавлена гт)аматичних помилок та стилiстичних

Однак, вка_занi зауважеЕня не змешшують загалъноТ позитивноТ оцiнки

важJIивого та перспективнOго дослiдження Д.П. Боровецъ. Автор



продемонструвала умiння аналiзувати, систематизувати теоретичний i

емпiЕ)ичЕий матеЁ}iал, Еrсrбити змiстовнi узагальЕення,

Отже, дисертацiя БОРОВЕЦЬ ,Щiани Петрiвни на тему: <<Розвиток

прогностичних функцiй уяви у молOдших школярiв з РСА> вiдповiдае

спецiальностi 01б Спецiальна ocBiTa, Порядку ilрисудженtul ступеЕя доктора

фiлософiТ та скасyвання рiшення разовоТ спецiалiзованоТ вченоТ ради закладу

вищоi освiти, науковоТ установи про присудження сryпеЕя доктора фiлософiТ,

затверджеЕого постановою Кабiнету MiHicTpiB Укrlаlни вiд l2 сiчня 2a2Z р. jф44

(зi змiнами), а Гi автор, .Щiана Петрiвна БОРОВЕL{Ь, засrryговуе на присудження

стуlrеня доктора фiлософii з гапузi знань 01 Освiта/Педагогiка

за спецiальнiстю 01б Спецiа_rrьна ocBiTa.
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